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Warszawa, dnia 17 listopada 2020 r.

WYKONAWCY ZAINTERESOWANI UDZIAL.EM W POSTEPOWANIU

Dotyczy: przetarg nieograniczony pn.: Dostawa rekawic jednorazowych do placéwek SZPZLO
Warszawa — Ochota (z podziatem na czesci).

Nr ZP-2511-17-GK/2020

Pytania i odpowiedzi do STWZ

SZPZLO Warszawa - Ochota uprzejmie zawiadamia, ze do Zamawiajacego wplynely pytania dotyczace

wyja$nienia tresci Specyfikacji Istiotnych Warunkéw Zaméwienia. Na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy ponizej udziela odpowiedzi na zadane pytania:

Pytania dotyczace wzoru umowy:

Pytanie 1:

Wnosimy o modyfikacje § 1 projektu umowy poprzez dodanie do niego ust. 5 o tresci: »Zamawiajacy
zobowigzuje si¢ do zamawiania kazdomiesigcznie nie wigcej towaru anizeli iloraz jego ilosci
wynikajgcej z umowy i sumy miesiecy na jaki zostala ona zawarta.” UZASADNIENIE: Pandemia
COVID-19 - w zrozumialy sposéb - doprowadzita do nadzwyczajnego, skokowego wzrostu popytu na
wyroby medyczne stuzace jej zwalczaniu, w krétkim czasie prowadzac do wyczerpania — nie tylko
posiadanych przez producentéw zapaséw tychze, lecz réwniez zmniejszenia podazy materialow
niezbgdnych do ich dalszej produkcji. Zjawiskom tym towarzyszyly réwnoczesnie, wprowadzane przez
kolejne paristwa - ograniczenia w przemieszczaniu sig i pracy oraz obostrzenia eksportowe dotykajgce
szerokiego asortymentu wyrobéw, komponentéw lub materialéw do ich wytwarzania - majace
bezposrednie i niebagatelne przelozenie na zdolnosci produkcyijne dotychczasowych dostawcow
wyrobéw medycznych, a takze trudnosci w realizacji ustug transportowych. W rezultacie, tj. z powodu
niedajacych sig przewidzieé, zapobiec, ani przezwyciezy¢ przyczyn - dostepnosé wyrobdw medycznych
na $wiatowych rynkach ulegta radykalnemu ograniczeniu. Co istotne - z powodu dynamicznego
charakteru pandemii, a takze jej mozliwych nawrotéw, nie jest w tym momencie oszacowanie — na jak
dlugo. W kontekscie powyzszego wprowadzenie do umowy wyzej wskazanego ograniczenia jest
niezbedne dla zagwarantowania wszystkim jednostkom odpowiedzialnym za ochrone zdrowia na
terytorium RP - odpowiedniego dostepu do niezbednych wyrobéw medycznych."

Odpowiedz:

NIE, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 2:
Whnosimy o modyfikacje § 2 ust. oraz § 4 ust. 3 projektu umowy poprzez wydluzenie terminu realizacji

reklamacji do 5 dni roboczych. UZASADNIENIE Zamawiaj acy, jako podmiot uprawniony do
wlasciwie jednostronnego ksztaltowania tresci umowy o zaméwienie publiczne, nie moze swego prawa
podmiotowego naduzywaé. Ksztaltujac tres¢ umowy, musi mieé na uwadze ograniczenia wynikajace z
art. 3531 KC, a takze zasady prawa cywilnego, wynikajacej z art. 5 KC, zgodnie z ktora nie mozna
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czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny ze spoteczno - gospodarczym przeznaczeniem
tego prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie
jest uwazane za wykonywania prawa i nie korzysta z ochrony. (Zobacz wyrok z dnia 27 marca 2014 r.
KIO 487/14 podobnie KIO 897/15 oraz SO w Lublinie w Wyroku z dnia 20 sierpnia 2014 sygn. II Ca
450/14).
Odpowiedz:
Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacj¢ § 2 ust. 2 i 3 oraz § 4 ust. 3 projektu umowy nadajgc im
brzmienie:
- § 2 ust. 2: ,,W przypadku dostarczenia asortymentu, ktéry jest niezgodny ze zlozong oferts,
wadliwy, lub z innych powodéw nie nadaje si¢ do uméwionego uzytku, Wykonawca niezwlocznie,
nie pdzniej niz w terminie 5 dni od zgloszenia e-mailem wad jakosciowych asortymentu, wymieni
go na wolny od wad. Wystapienie wad jakosciowych lub niezgodnosci ze ztozong oferta moze byc
powodem wstrzymania zaplaty do czasu prawidtowej dostawy uzupetniajgcej.”
- § 2 ust. 3: ,,W razie wystapienia niezgodnosci ilosciowych lub asortymentowych dostawy w
stosunku do zapotrzebowania, o ktérym mowa w § 1, Wykonawca zobowigzuje si¢ do dostawy
uzupetniajacej, na wiasny koszt, w terminie 5 dni od zgloszenia e-mailem. Wystapienie
powyzszych niezgodnosci moze by¢ powodem wstrzymania zaptaty do czasu prawidtowej
dostawy uzupetniajgcej.”
- § 4 ust. 3: ,, Reklamacje Zamawiajacego bedg zatatwiane w ciggu 5 dni, liczgc od daty zgtoszenia
telefonicznego, mailem lub w formie pisemnej. Zgloszenie reklamacji moze by¢ powodem
wstrzymania zaplaty za dostawe czesciows, do czasu zalatwienia reklamacji.”

Pytanie 3:
Whnosimy o wykreslenie § 3 ust. 2 projektu umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie tego paragrafu. Przedmiotowa umowa zostaje zawarta
w wyniku postgpowania przeprowadzonego w trybie ustawy pzp.

Pytanie 4:

Whnosimy o modyfikacje § 5 ust. 1 projektu umowy poprzez:

a. Obnizenie wysokosci kary umownej w pkt 1) do wysokos$ci 5% warto$ci niezrealizowanego
przedmiotu umowy oraz w pkt 3) do wysokosci 5% warto$ci zamdwionego a niedostarczonego towaru
lub wartosci towaru reklamowanego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisow dotyczacych wysokosci kar umownych oraz sytuacji
w ktérych beda one uruchamiane. Przede wszystkich kary przewidziane w wyzej wskazanych punktach
umowy zgodnie z zasadami miarkowania kar, ktore stosujg Sady w przypadku spor6w w tym zakresie,
nie s3 wysokie. Ponadto z uwagi na fakt, iz Zamawiajacy jest placoéwka medyczna, a asortyment bedacy
przedmiotem umowy jest istotnym z punktu widzenia jej dziatalnosci, to celem jest przede wszystkim
zapewnienie stalych i pewnych dostaw od Kontrahentéw, ktorzy beda w stanie prawidtowo je wykonaé
przez caty okres obowigzywania przedmiotowej umowy.

Whnosimy o modyfikacj¢ § 5 ust. 1 projektu umowy poprzez:

b. Wykreslenie pkt 2)

UZASADNIENIE: Podkreslamy, ze obecne postanowienia projektu umowy dotyczace kar umownych
ksztattujg kary umowne na razaco wygérowanym poziomie, co moze prowadzié do naruszenia art.
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353(1) ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. 2018 poz. 1025, ze zm., dalej jako:
»Kodeks cywilny”) oraz art. 484 § 2 i art. 5 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 oraz art. 139 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 2018 poz. 1986, ze zm., dalej jako:
»ustawa PZP”) poprzez wykorzystanie pozycji dominujacej organizatora przetargu i uprzywilejowanie
pozycji Zamawiajacego wobec Wykonawcy, polegajace na natozeniu w SIWZ razaco wygorowanych
kar umownych na Wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykre$lenie pkt 2 z § 5 albowiem nie jest on niezgodny z zapisami
kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 484 § 1 zd. 2 k.c. zadanie odszkodowania przenoszacego wysokosé
zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba ze strony inaczej postanowily. W konsekwencji dla
dopuszczalnosci dochodzenia odszkodowania przewyzszajacego wysoko$é kary umownej istotnym
bedzie wyrazne uregulowanie tejze materii wsamej umowie. Unormowanie przedmiotowego
zagadnienia lepiej zabezpiecza Zamawiajacego pod wzgledem ekonomicznym.

Pytanie 5:
Wnosimy o wykreslenie § 5 ust. 3 projektu umowy. UZASADNIENIE: Podkreslamy, iz zgodnie z

trescig art. 15r1 ust. 1 Ustawy o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych ,,W okresie obowiazywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogloszonego w zwigzku z COVID-19, i przez 90 dni od dnia odwotania stanu, ktéry obowiazywat jako
ostatni, zamawiajacy nie moze potraci¢ kary umownej zastrzezonej na wypadek niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy, o ktérej mowa w art. 151 ust. 1, z wynagrodzenia wykonawcy lub z
innych jego wierzytelnoéci, a takze nie moze dochodzi¢ zaspokojenia z zabezpieczenia nalezytego
wykonania tej umowy, o ile zdarzenie, w zwigzku z ktérym zastrzezono te karg, nastgpilo w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii.” Majac na uwadze powyzsze
niniejsze postanowienie umowy nalezy traktowa¢ jako niewazne.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie § 5 ust. 3 albowiem wbrew uzasadnieniu Wykonawcy
Jjego zapisy nie s3 niewazne. Zgodnie z jego zapisami Zamawiajacy nie bedzie mdgt dokonywaé
potracen kary umownej zastrzezonej na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
zawartej w trybie pzp z wynagrodzenia wykonawcy lub z innych jego wierzytelnosci, ale dotyczy to
okresu obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego w zwigzku z
COVID-19 i przez 90 dni od dnia odwolania stanu. Natomiast z uwagi na fakt, iz przedmiotowa umowa
Jest zawierana na okres 12 miesigcy zatem Zamawiajacy celem zabezpieczenia swych intereséw
ekonomicznych przewidziat mozliwos¢ dokonywania potracen po uplywie terminéw przewidzianych w
art. 15r1 ust. 1 ustawy ,,covidowe;j”.

Pytanie 6:
Wnosimy o wykreslenie § 8 projektu umowy. UZASADNIENIE: Kwestia cesji wierzytelno$ci

wzgledem samodzielnego powszechnego zakladu opieki zdrowotnej zostala juz uregulowana trescia
powszechnie obowigzujacego prawa, tj. w tresci art. 54 ust 5 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o
dziafalnosci leczniczej (Dz.U. 2018 poz. 2190, ze zm.), w brzmieniu: ,»Czynnos$¢ prawna majgca na celu
zmiang wierzyciela samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej moze nastapié¢ po wyrazeniu
zgody przez podmiot tworzacy. Podmiot tworzacy wydaje zgode albo odmawia Jjej wydania, biorgc pod
uwagg konieczno$¢ zapewnienia cigglosci udzielania $wiadczen zdrowotnych oraz w oparciu o analize
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poprzedni. Zgode wydaje si¢ po zasiggnigciu opinii kierownika samodzielnego publicznego zaktadu
opieki zdrowotnej.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie § 8 projektu umowy poniewaz zapis ten nie jest
niezgodny z trescig art. 54 ust 5 ustawy z dma 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (t. j. Dz.U.
2020 poz. 295, ze zm.),

Pytanie 7:

Pakiet 2, poz. 1

Zwracamy si¢ z prosba o dopuszczenie do zaoferowania rekawic sterylizowanych tlenkiem etylenu.
Umozliwi to zlozenie konkurencyjnej oferty.

Odpowiedz:

TAK, Zamawiajacy dopuszcza rekawic sterylizowanych tlenkiem etylenu. Dotyczy to wylacznie
rekawic chirurgicznych (Cze$¢ II).

Pytanie 8:

Czes$¢ Ipoz. 1 -5

Prosimy o wyrazenie zgody na dopuszczenie w miejsce rozmiaru XS ( 30 op.) dopuszczenie rozmiaru
S.

Odpowiedz:

TAK, Zamawiajacy wyraza zgode.

z u0, Dyrektr
SANMT LNEGO
Publiczn; 1déw Leczr
. rszawa-Ocl
« dfs Lecz
dr n. ied., And,

ul. Szazesdliwicka 36 ' i _ MAZOWIECKA

02-353 Warszawa 4B NN\ Lol o ’” I I D I l a
tel. 22 822-88-53, 22 659-72-71 ' —l Net & iy .

tel ffax. 22 823-12-19 u ‘ rfwrm PoLskieco LecznicTwa

www.szpzlo-ochota.pl OREs ‘L‘, satmum) Gopard Biznosu 2016

sekretariat@szpzlo-ochota.pl Firma posiada certyfikaty: ISO 9001 12008, 1SO 14001:2004, BS OHSAS 18001: 2007 1S0 27001:2013




